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何谓“撤三”制度？



正确运用“撤三”制度

《商标法》第49条第2款:

• 注册商标连续三年不使用；

• 没有正当理由；

• 任何单位或者个人可以向商标局申请撤销该注册商标。



正确运用“撤三”制度



正确运用“撤三”制度

关注商标维系，
避免被他人提
出“撤三”

防止商标资源
浪费，为企业
开拓市场空间



1. 使用对标识的要求——与注册图样一致

2. 使用对类别的要求——使用在核定商品/服务上

3. 使用对“三性”的要求——公开、合法、真实



1. 使用对标识的要求——与注册图样一致



1. 细微差别不影响认定

【北京知识产权法院 （2017）京73行初8841号】：本
案中，复审商标标识为大写英文字母“USAPRO”，而
实际使用中的商标标识也是“USAPRO”，仅存在一些
细微的变化，诸如将字体进行艺术化处理、改变“PRO”
字母的大小写以及字母之间存在空格等。虽然复审商标
在实际使用中存在变化，但标识本身的改变并不大，能
够认定复审商标在实际使用中具有区分商品来源的功能。

争议商标 实际使用 争议商标

【北京知识产权法院 （2018）京73行初8279
号】：使用证据中载明的商标简体字“云扬
UPCLOUD”，虽与诉争商标商标繁体字“雲
揚”有所区别，但该细微差别并未改变诉争商
标的显著特征，且第三人无“云扬”二字的商
标，故可视为对诉争商标的使用。

实际使用

云扬

UPCLOUD



2. 商标使用与商标图样有明显差别的，无法维持注册

【北京知识产权法院 （2018）京73行初6038号】：诉争商标为由英文字母BOSS组成
的商标，排列方式二行上下结构，上行为英文字母BO且部分重合，下行为英文字母SS。
原告提供的证据中使用商标仅为一行BOSS排列方式。虽然均为英文字母BOSS,呼叫并
无区别，但在外观视觉存在明显差别。结合第三人提供的证据在核定使用商品14类中，
BOSS一行排列方式为主要特征系他人商标，而非本案诉争商标。

争议商标 实际使用

BOSS

德国雨果博斯公司商标



3. 单独商标组合使用可维持注册

【北京市高级人民法院 （2019）京行终6884号】：使用证据中争议商标与
西溪公司在第37类烫衣服服务上注册的第6174662号“WESTBROOK”商
标、第5957475号“西溪天堂”商标同时使用，上述商标标志都是分别注册
的商标，并没有上述三个标志要素组合一起注册的商标，故应当认定上述使
用行为是对诉争商标的使用。

争议商标 第6174662号商标 第5957475号商标

实际使用



争议商标

兰碧系列

发票上显示的商标

【北京市高级人民法院 （2010）高行终字第764号】: 商标评审委员会认定复审商标在争议期间
进行了使用的证据只是蕾琪公司提交的经重新公证的广东省增值税专用发票，而该发票上记载的
规格型号为“兰碧系列”，不能反映出其中记载的“兰碧系列”是何含义，如果“兰碧系列”指的是商
标，那么，该发票中的“兰碧系列”应该可以理解为有一系列的包含“兰碧”字样的商标，因此，不
能唯一地确定该发票中的“兰碧系列”就是指复审商标。

4. 组合商标部分使用无法维持注册



√

√细微改变的，可以包容

√单独注册，组合使用

组合商标，仅使用其中部分 ×

改变显著识别部分，外观视觉存在明显差异 ×

使用与注册图样完全一致

使用对标识的要求——与注册图样一致



• 企业在申请商标时，针对标识的独立部分（如英文、中文、图形等），建议分开注册，这样在
使用中更灵活，“撤三”风险更低；

• 企业对于标识进行升级的过程中，要考虑对原注册商标进行使用维护。

建议：

甲

A

乙

A’

甲新启用

A''

依然需要维护A



2. 使用对类别的要求——使用在核定商品/服务上



1. 核定商品中部分存在使用，与之类似的商品类别可以一并保留

【北京知识产权法院 （2017）京73行初8996
号】： 商品“鞋、袜和腰带”与商品“手套
（服装）、帽、领带”应当视为类似商品。因
此，诉争商标在"鞋；袜；腰带"商品上的使用
可以延及"手套(服装);帽;领带"商品，诉争商标
在上述商品上的注册也应当予以维持。

核定使用商品：鞋、袜、腰带和手套
（服装）、领带等商品上

【北京知识产权法院 （2018）京73行初第6067
号】：权利人在"化妆品、防晒剂、化妆用雪花膏"商
品上对诉争商标具有真实使用的意图和行为。鉴于诉
争商标核定使用的"洗发液"商品与"化妆品、防晒剂、
化妆用雪花膏"商品属于类似商品，故诉争商标在"化
妆品、防晒剂、化妆用雪花膏"商品的使用可视为在
上述类似商品上的使用，但其他核定商品予以撤销。

核定使用商品：化妆品、洗发液、防晒剂、化妆
用雪花膏、牙膏、皮革用蜡等商品上

实际使用商品：鞋、袜、腰带
实际使用商品：化妆品、防晒剂、化妆用雪花膏

被撤商品：牙膏、皮革用蜡



2. 核定商品以外的类似商品上的使用不足以维持注册

【北京知识产权法院 （2015）京知行初字第4292
号 】 :商标权人对于非核定使用商品的使用不能延
及至核定使用的类似商品。故即使在认可证据4证
明力的前提下，其也只能证明诉争商标在服装商
品上的使用，不能证明诉争商标已在其指定使用
的"领带"商品上进行了真实有效的使用。”

核定使用商品：领带

【北京市高级人民法院 （2018）京行终5065号】：
由于在核定使用商品之外的类似商品上的使用行为
不能维持诉争商标在核定使用商品上的注册，故天
津三枪公司生产销售“电动三轮摩托车”商品的行
为不能被认定为上海三枪公司于指定期间在核定使
用的商品上进行了商标使用行为，诉争商标在“汽
车、轮胎”的注册应当被撤销。

核定使用商品：汽车、轮胎等

实际使用商品：服装 实际使用商品：电动三轮摩托车



B
A'

A

√  商标使用在A上
A: 核定商品

A': 非核定商品，但与A类似

B: 非核定商品，且与A不类似

× 商标单独使用在A'上

× 商标单独使用在B上

使用对类别的要求——使用在核定商品/服务上



• 企业在注册商标时，要正确选择与生产经营最适应的类别，避免因与主营业务不对应而面对“撤三”；

建议：

36类

3604
群组

37类 42
类

关联类别：
建筑物的设计、建筑制图、
室内装饰设计

2
类

核心类别：
3604不动产事务
不动产管理、不动产代理

密切关联类别：
商品房建造、建筑

Eg: 房地产
企业的商标

类别选择

• 企业在进行防御性注册时，要适度，降低后期维系成本。



3.  使用对“三性”的要求——公开、合法、真实



 公开：商标核定商品已实际进入市场流通领域，为不特定人接触；

 合法：不能违反效力性强制规定；

 真实：商标使用应当真实、善意，而非为维持注册效力而进行的应付性、象征性使用

使用对“三性”的要求——公开、合法、真实



1. 公开

【北京市高级人民法院 （2019）京行终3078号】: “本案中,
上海网格公司提交的其在指定期间内的销售证据仅为一份
与上海攀登化工科技有限公司签订的购销合同及发票。考
虑到许某某同时为上海网格公司及上海攀登化工科技有限
公司的法定代表人及股东，并担任执行董事职务这一因素，
在缺乏其他有效销售证据佐证的情况下，仅凭产品资料册
及制作合同、发票等证据，不能证明使用诉争商标的商品
已实际进入市场流通领域，前述孤立的销售行为应被认定
为象征性使用。

仅有关联公司间的
交易不视为商标性
使用

许某某

上海网格公司

上海攀登公司

争议商标

核定使用在油漆、防腐剂、陶瓷涂料等商品上

主营业务：化工
原料及产品、日
用百货的销售等

主营业务：化工
原料产品、日用
百货批发零售等



2. 合法——A. 未违反效力性强制规定

【最高人民法院 （2010）知行字第55号】：只要在商
业活动中公开、真实地使用了注册商标，且注册商标的
使用行为本身没有违反商标法律规定，则注册商标权利
人已经尽到法律规定的使用义务，不宜认定注册商标违
反该规定……至于班提公司使用争议商标有关的其他经营
活动中是否违反进口、销售等方面的法律规定，并非商
标法第四十四条第（四）项所要规范和调整的问题。

争议商标

未取得《进出口食品标签审核证书》

【北京知识产权法院 （2019）京73行初2464号】：
关于原告所主张的第三人未获得进入中国市场生产、
销售药品资格，属于违法使用的问题。本院认为，关
于药品市场的准入的相关法律规定，属于管理性强制
规定，并非效力性强制规定，在此种情况下，第三人
的使用行为并不属于自始无效之行为，对其商标使用
效果应予以保留，可以认定为商标的使用。

争议商标

未获得中国市场生产、销售药品资格



2. 合法——B. 违反效力性强制规定

【最高人民法院 （2016）最高法行再96号】：对于是否
属于赌博机难以确定的，一般应当由专门机关进行检验，且
若构成非法经营罪还需要符合“以提供给他人开设赌场为目
的”“情节严重”等构成要件。本院已经认定希力公司在先
使用的“捕鱼达人”不具有一定影响，希力公司的“捕鱼达
人”游戏机是否属于赌博机这一情节不会改变本案的裁判结
果。但是，对于在专门用于赌博的具有赌博功能的游戏机即
赌博机上在先使用的商标，本院认为不应当予以保护。

争议商标

商标异议复审行政纠纷案件

具有退币功能的捕鱼达人游戏机



小额文具交易不通过物流，商标权人多次
自行从浙江将低价值的核定商品运输至河
北省，不符合商业惯例。

海南

黑龙江

吉林

辽宁

河北
山东

福建
江西

安徽湖北

湖南

广东广西

上海
河南

山西

内蒙古

陕西

宁夏

甘肃

青海

四川

贵州
云南

西藏

新疆

江苏

浙江

北京

3. 真实——A. 不符合商业惯例

争议商标核定商品：文
具、纸、笔记本”等



争议商标核定商品：垃圾处理机等

庭审时，争议商标权利人承认使用复审商标的垃圾处理机没有进入商
超、线上销售平台，只在小区门口推广销售(一审笔录有记载)；从一
般的消费习惯看，垃圾处理器属于电器类产品，价格一千多元，消费
者一般会选择在正规商超或线上平台购买，而且往往要求开具发票，
以便后续维修或退换。

3. 真实——A. 不符合商业惯例



3. 真实性——B.象征性使用

【北京市高级人民法院 （2014）高行终字第1934
号】: 本案中, 《广告协议》及发票、《姑苏晚报》
上刊登的招商广告，只能证明制作了一个门头并刊
登了一次湾仔码头小吃部的招商广告，并不能证明
争议商标实际投入商业使用……成超申请注册了50
余件与他人知名商标相同或近似的商标， 难谓出于
真实使用之意图，其提交的对复审商标的使用证据
亦多为意在维持复审商标注册的单次、象征性使用 。

争议商标核定在第42类餐饮服务上



3. 真实性——C.伪证

【北京市高级人民法院 （2017）京行终4247号】: “法院发现，
争 议 商 标 权 利 人 提交的部分照片确存在照片时间与其中的景色、
人物着装明显不符的问题，且 商 标 权 利 人 未对此作出合理解释，
由此使得本院对其在提交证据过程中的诚信度产生怀疑。争议商标



3. 真实性——C.伪证

【北京知识产权法院 (2016)京73行初3265号】：
增值税发票查询结果中无发票代码为3200132170
的发票，且发票代码为3200132170的三张发票开
具时间均早于发票开具机关成立时间，且争议商标
权利人亦表示无法核实发票的真实性，本院综合考
虑认为上述证据无法证明诉争商标的使用情况。

争议商标

3200 13 2 1 7 0
年份行政区划 印刷批次 中文版 电脑发票联次



Thank you!
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